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Data da Reunido: 08/09/2025

Hora inicio: 19h00 Hora fim: 20h03

Local: Plataforma Microsoft Teams (on-line)

Assuntos: Apresentacdao da minuta de Lei do Parcelamento do Solo de Nova Veneza

Entidades: Consércio Interfederativo Santa Catarina — CINCATARINA e Comissdo de Revisdo do Plano
Diretor de Nova Veneza

PARTICIPANTES

Nome Entidade
Ana Leticia Saquete Gongalves CINCATARINA
Guilherme Muller CINCATARINA
Jacinta Milanez Gislon CINCATARINA
José Luiz Ronconi Arquiteto
Nilton Moretto Associacdo Empresarial de Nova Veneza
Alan Zanetti Pavei SINDUSCON - Convidado
Romencito José Aléssio Conselho Municipal de Turismo
. . Secretaria Municipal de Planejamento e
Carlos Luciano Savi .
Urbanismo

Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de
Santa Catarina
Secretaria Municipal de Planejamento e

Elaine Lavezzo Amboni

Realdino José Busarello

Urbanismo
Esequiel de Fabri Sperfeld Representante do Legislativo
Juliano Mondardo Dal Molin Representante do Legislativo
Kristian Fragnani Mazzuco Secretaria Municipal de Saude
Eduardo Vitali Secretaria Municipal de Agricultura
Roberto José Savio Caetano Secretaria Municipal de Administracao e Finangas
Rodrigo Feltrin EPAGRI
Mateus Felisbino Secretaria Municipalide Planejamento e
Urbanismo
Felipe Niehues Furlan Representante do Legislativo
Ana Paula Feltrin Bortolotto Fundacdo do meio Ambiente de Nova Veneza
Caroline Dilma Cavalheiro Pacheco Fundacdo do meio Ambiente de Nova Veneza
José Carlos Semprebom Sindicato dos Trabalhadores Rurais
Makoy Mendes Convidado
Jadson Spilere Convidado
Diandra Ferrari Marangoni Convidada
Gabriel Felipe Convidado
Pauline Aléssio Procuradora Geral do Municipio - Convidada

Dados Pessoais ndo citados em respeito aos preceitos da Lei Federal n? 13.709/2018 (LGPD)

Notas da Reuniao

Aos oito dias do més de setembro do ano de dois mil e vinte e cinco, de forma on-line, por meio da

plataforma Microsoft Teams, realizou-se reunido técnica, iniciada as dezenove horas, entre a Equipe de
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CINCATARINA

Planejamento de Cidades do Consércio Interfederativo Santa Catarina — CINCATARINA e os
representantes da Comissao de Revisao do Plano Diretor do municipio de Nova Veneza, tendo como pauta
a apresentacao da minuta de Lei de Parcelamento do Solo Urbano. A reunido foi conduzida pela senhora
Ana Leticia S. G., representante do CINCATARINA, que deu as boas-vindas aos participantes, informou
sobre o inicio da gravacado para fins de registro e elaboracdo de ata e apresentou os demais integrantes
da equipe técnica, a arquiteta senhora Jacinta M. G. e o assessor geral de dire¢ao, Guilherme M. Em
seguida, foi realizada a verificacdo das presencas, registrando-se a participacdo dos membros e
convidados. Na sequéncia, a senhora Ana Leticia S. G. apresentou as regras gerais de condugao da reunido,
esclarecendo que as reunides técnicas sdo destinadas a comissao, ao conselho e ao poder publico, sendo
o convite de responsabilidade do presidente da comissdo. Reforcou que a reunido seria gravada e
transcrita, com a ata posteriormente publicada no site da revisdo, e que manifesta¢des ofensivas ou fora
de pauta seriam registradas, podendo levar a suspensdo dos trabalhos. Foi destacado ainda que ndo
haveria votacdo nesta etapa e que os convidados poderiam permanecer até o encerramento. Todos o0s
presentes manifestaram concordancia com as regras estabelecidas. O secretario de Planejamento e
Urbanismo, Realdino J. B., presidente da comissao, declarou oficialmente aberta a reuniao, concedendo
a palavra a equipe técnica do CINCATARINA para conducgao dos trabalhos. A senhora Jacinta M. G. deu
inicio a apresentagao da minuta de lei de parcelamento do solo utilizando a versao comparativa do texto,
e explicando que os trechos em vermelho representavam dispositivos revogados, os em azul
correspondiam as novas propostas e os em preto mantinham o texto original da legislagdo municipal.
Informou que também foi enviada ao municipio uma versdo sem comparativo, com o texto final
consolidado. Em seguida, a senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que ambas as versdes possuem 0 mesmo
conteldo, diferindo apenas na forma de visualizagdo. Destacou que a versdo sem comparativo busca
facilitar a leitura e evitar duvidas sobre o texto final, ficando a critério dos membros da comissdo utilizar
a versdo que considerarem mais pratica para analise. A senhora Jacinta M. G. ressaltou que o texto
também contempla disposi¢des referentes aos condominios edilicios horizontais, elaborada em
conformidade com a Lei Federal niUmero seis mil setecentos e sessenta e seis do ano de mil novecentos e
setenta e nove e a Lei Estadual nimero dezessete mil quatrocentos e noventa e dois do ano de dois mil e
dezoito. Explicou a estrutura da minuta, que aborda no capitulo um, o objeto da lei, destacando que ela
integra o Plano Diretor Municipal e regula o ordenamento territorial, abrangendo o parcelamento do solo
e os condominios edilicios horizontais, em conformidade com as leis Federal e Estadual, sendo seu
cumprimento obrigatério para todos os proprietarios publicos e privados. Apresentou o capitulo dois da
minuta, que aborda os objetivos da lei, em conformidade com os principios e diretrizes estabelecidos no
Plano Diretor, mantendo coeréncia com o planejamento e o ordenamento do territério municipal.
Explicou que o capitulo trés inclui a atualizagdo e revisao das definigdes utilizadas ao longo do texto, com
o objetivo de facilitar a compreensdo e aplicacdo da lei. Explicou que foram mantidos os termos da
legislacao vigente, incluidos novos conceitos considerados relevantes e retirados aqueles que perderam
sentido no atual contexto. Disse que, no capitulo quatro sdo apresentadas as normas gerais de
parcelamento do solo urbano, que devem ocorrer dentro do perimetro urbano, ficando as areas rurais
sob responsabilidade do INCRA, e que o capitulo aborda também os condominios edilicios horizontais, em
conformidade com o Plano Diretor, normas da Associacdo Brasileira de Normas Técnicas e legislacdo
vigente. Explicou que o capitulo define os locais onde o parcelamento é vedado, em conformidade com a
Lei Federal nimero seis mil setecentos e sessenta e seis do ano de mil novecentos e setenta e nove, e
esclarece o que ndo caracteriza loteamento, como modificacbes ou aberturas de vias ja existentes.
Apresentou o capitulo cinco, que trata da responsabilidade técnica e administrativa, estabelecendo que
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a fiscalizagdo das obras de parcelamento cabe ao municipio, em consonancia com o Cédigo de Obras e o
Cédigo de Posturas. Disse que, o capitulo também determina que os projetos devem ser conduzidos por
profissionais legalmente habilitados e registrados no municipio, responsaveis pela emissao das anotacoes
técnicas. Explicou o titulo dois, desse mesmo capitulo, que trata do Parcelamento do Solo e Condominios
e define e diferencia desdobro, desmembramento e remembramento, além de incluir novos tipos de
loteamento ndo previstos na lei vigente: convencional, popular de interesse social, empresarial e
industrial. Apresentou os parametros de cada tipo de loteamento como tamanho minimo dos lotes, o que
€ macrozona de consolidacdo e de ocupagdo controlada, zonas de incidéncia e critérios de licenciamento,
incluindo a obrigatoriedade do Estudo de Impacto de Vizinhanca conforme a lei de uso e ocupacdo do
solo, previsdao da implantacdo de cortina arbdrea na divisa dos terrenos, entre outros. Explicou que os
condominios edilicios horizontais sdo regidos pelo Cédigo Civil e pela Lei Federal niumero quatro mil
guinhentos e noventa e um, e que a minuta com define as areas onde esse tipo de empreendimento é
permitido. Explicou sobre a previsdo das areas de uso publico, e que foram ajustados os percentuais
conforme a legislacdo federal, estabelecendo trinta e cinco por cento de drea total destinada ao uso
publico, sendo o minimo de dezesseis por cento para areas verdes e dez por cento para areas
institucionais. Esclarecer quais dreas ndo sdo computadas nesse cdlculo. A senhora Elaine L. A. perguntou
se na Lei Federal ja havia sido revogada a obrigatoriedade do percentual de tinta e cinco por cento para
areas de uso publico. A senhora Ana Leticia S. G. respondeu que essa exigéncia é instituida na Lei Estadual
de Parcelamento do Solo, mas que a lei federal estabelece que a doacdo de area publica tem que ser
proporcional a densidade gerada pelo loteamento. A senhora Elaine L. A. perguntou novamente se a
disposicao da lei federal havia sido revogada. A senhora Ana Leticia S. G. respondeu que sim, mas que o
entendimento da Equipe de Planejamento de Cidades é que esse percentual de trinta e cinco por cento é
consolidado em outras legislacdes. Afirmou que o que é feito é desobrigar uma porcentagem minima para
o sistema vidrio, que é dada pelo préprio perfil vidrio. O senhor Makoy M. disse que, em muitos
municipios, sdo destinados dez por cento para dreas verdes e dez por cento para areas institucionais, e
gue se compor o loteamento dentro desses limites, podera ser quinze por cento ou mais destinados para
arruamento. A senhora Elaine L. A. afirmou que a obrigacdo ndo é mais exigida pela lei federal, mas que
a proposta mantinha o percentual minimo de trinta e cinco por cento. A senhora Jacinta M. G. apresentou
a sessdo Unica referente as areas destinadas ao sistema viario e de circulagao, destacando o quadro com
as dimensdes de vias locais, coletoras e arteriais, bem como largura de calgadas, ciclovias, acostamentos
e estacionamentos. Também foram abordadas as exigéncias de acessibilidade, arborizacao urbana, pracas
de retorno e a necessidade de integracdo dos novos loteamentos a malha vidria existente. Em seguida,
tratou do capitulo cinco, sobre quadras e lotes, informando que lotes de esquina devem ter drea acrescida
em doze por cento e que o comprimento maximo das quadras deve ser de cento e cinquenta metros,
podendo chegar a duzentos e quarenta metros em casos especificos. A senhora Leticia S. G. ressaltou
ainda que os parametros e nimeros utilizados s3ao baseados em calculos técnicos, considerando doagao
de dareas publicas, densidade dos loteamentos e quantidade de area verde por habitante, ndo sendo
definidos de forma arbitraria. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que os parametros e medidas da
minuta foram definidos com base técnica, considerando céalculos de densidade dos loteamentos, indices
de arborizagdo por habitante e normas do Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes sobre
calcadas e faixas de transito. Explicou que o limite de cento e cinquenta metros para quadras segue
recomendacdo do Instituto Brasileiro de Mobilidade Urbana, visando melhor mobilidade e circulagdo
urbana. Ressaltou que todas as propostas apresentadas sdao fundamentadas em critérios técnicos e
normativos. A senhora Jacinta M. G. apresentou o capitulo seis, que trata das faixas nao edificaveis,
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abrangendo areas de dominio publico, como rodovias, faixas de alta tensdao, gas canalizado e faixas
sanitdrias. Em seguida, abordou o capitulo sete, referente a infraestrutura e prazos de implantacao,
detalhando o tempo previsto para execucao dos parcelamentos e a obrigatoriedade da implantacao da
infraestrutura basica, incluindo sistemas de abastecimento de dgua, energia elétrica, drenagem, esgoto,
além da demarcacdo de lotes, quadras e areas de preservacao permanente. Apresentou o capitulo oito,
gue trata dos projetos de parcelamento do solo e condominios, explicando o processo de licenciamento
junto a prefeitura, dividido em trés etapas: consulta de viabilidade técnica, apresenta¢do do anteprojeto
e projeto executivo. Foram especificados os documentos exigidos em cada fase, bem como os prazos para
analise e resposta, sendo de noventa dias corridos para apresentacao do projeto apds a consulta e
validade de trés meses para aprovacao do anteprojeto. Explicou que apds a aprovacdo, o projeto
executivo deve ser apresentado com toda a documentacdo técnica necessaria para analise pelo setor
competente, possibilitando a emissdo do alvard de aprovagao. Apresentou o capitulo nove que dispde
sobre a aprovacao dos projetos de parcelamento e condominios, a expedi¢do do alvara e a execucdo das
obras de infraestrutura, definindo as obriga¢des do empreendedor e as garantias exigidas, como termos
de compromisso e cauc¢des, para assegurar a conclusdao das obras minimas exigidas pela legislacdo. A
senhora Ana Leticia S. G. informou que a minuta foi ajustada a Lei Federal numero seis mil setecentos e
sessenta e seis do ano de mil novecentos e setenta e nove, adequando as regras de caucdo, execucdo de
obras e venda de lotes a legislacdo federal. A senhora Jacinta M. G. apresentou o capitulo dez da minuta,
gue trata do registro dos projetos, explicando o procedimento apds a aprovacdo e emissao do alvarj,
incluindo o registro em cartério, o cronograma de execucdo e o prazo de dois anos para conclusdo das
obras. Destacou também as etapas de vistoria e recebimento, a importancia da fiscalizagdo municipal e
as disposicoes sobre embargos, infracdes e sangbes, com valores de multas destacados para andlise. Nas
disposicdes finais, explicou que os projetos ja aprovados e com alvard vigente continuardo regidos pela
legislacdo atual, enquanto os em tramitacdo ou com alvards vencidos deverdao se adequar a nova lei. A
senhora Ana Leticia S. G. destacou a importancia da analise das disposicoes finais, que possuem efeitos
praticos, e solicitou manifestacdo do setor de analise sobre possiveis ajustes. A senhora Jacinta M. G.
comentou sobre parcelamentos irregulares, regularizacao fundiaria, prazo de sessenta dias para vigéncia
da lei e revogacdo da lei anterior. A senhora Ana Leticia S. G mencionou os anexos, sugerindo que os
participantes verifiguem as medidas e a clareza, propondo ajustes se necessario. Perguntou se alguém
tinha algum duvida sobre o que foi apresentado. O senhor José Luiz Ronconi questionou a auséncia de
detalhamento do loteamento empresarial. A senhora Ana Leticia S. G. que o tema possui capitulo préprio,
permitindo que a doacdo de areas publicas, verdes e institucionais seja inferior ao convencional e de
interesse social, com limites (ex.: dezesseis por cento de area verde e dez por cento institucional).
Destacou que, embora alguns municipios isentem empreendedores de fornecer infraestrutura bdsica em
loteamentos populares, isso ndo é tecnicamente adequado, pois a infraestrutura bdsica deve ser
garantida a todos. As diferengas entre os tipos de loteamento também foram detalhadas. O senhor José
Luiz Ronconi questionou a diferenga entre loteamentos industriais e empresariais. A senhora Ana Leticia
S. G. explicou que empresariais sdo para comércio, logistica e servicos, e industriais para atividades
industriais, mas ambos foram unificados para simplificar o processo e atender ao progndstico e a
metodologia. Frisou que a comissdao poderia solicitar ajustes, se necessario. A senhora Elaine L. A.
guestionou a nomenclatura “condominios edilicios horizontais”, considerando que edilicio remete a
construcdo. Questionou também se seria a mesma coisa de condominio de lotes. A senhora Ana Leticia S.
G. explicou que se trata da mesma coisa. Ressaltou que existe o condominio fechado ou horizontal. E que
a proposta da minuta, foi utilizado o termo edilicio para vincular ao Cédigo Civil. A senhora Ana Leticia S.
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G. esclareceu que o condominio edilicio horizontal é totalmente privado, com unidades auténomas
vinculadas a uma matricula Unica e infraestrutura interna sem responsabilidade municipal, enquanto o
condominio de lotes envolve parcelamento do solo, com matriculas individuais e necessidade de
infraestrutura publica até cada lote, gerando implicacdes juridicas e administrativas ao municipio. A
senhora Ana Leticia S. G. continuou explicando que a proposta da minuta visa simplificar a nomenclatura
e gestdo, evitando que o municipio crie conflitos juridicos ao fornecer infraestrutura em areas privadas e
destacou que a distingao clara entre condominio edilicio horizontal e condominio de lotes é essencial,
pois cada modalidade possui implicagGes legais e administrativas diferentes. A senhora Elaine L. A. disse
gue no municipio, o condominio de lotes funciona, e que o Ministério Publico aprova. Afirmou que no
condominio edilicio horizontal, o proprietario terd uma fracdo, e ndo a matricula. A senhora Ana Leticia S.
G. explicou que o lote tem uma “matricula mae”, e as matriculas individuais vinculam-se a ela. A senhora
Elaine L. A. disse que o municipio também trabalha dessa maneira, mas como condominio de lotes. A
senhora Ana Leticia S. G. reforgou que o uso do termo “edilicio” é para vincular-se com o Cédigo Civil, mas
gue se a Comissao entender que esse nome nao funciona, pode ser utilizado outro, desde que, se for
condominio de lote, é uma modalidade diferente. Explicou que havera um percentual publico dentro do
condominio, e que essa é uma modalidade ja estabelecida na lei federal. A senhora Elaine L. A. afirmou
gue as areas publicas seriam fora do condominio. A senhora Ana Leticia S. G. respondeu que nao
necessariamente, e que essa era a questdo. Explicou novamente que condominio fechado (ou edilicio
horizontal) e condominio de lotes sdo diferentes na Constituicdo e na Lei Federal que rege os
condominios. Recomendou que ndo seja disciplinado condominio de lotes, e que permaneca
parcelamento do solo, que gera lotes, e condominio que gere unidade autébnoma. A senhora Elaine L. A.
disse que entendi, mas citou o exemplo da constru¢ao de um saldo de festas, questionando onde ele seria
averbado. A senhora Ana Leticia S. G. respondeu que um saldo de festas poderia ter um terreno destinado
soO para ele. A senhora Elaine L. A. disse que nessa situacao, teria que abrir uma unidade auténoma que
ficaria em nome do condominio para sempre, para averbar a construcao. A senhora Ana Leticia S. G. disse
gue seria uma area comum. O senhor Makoy M. falou que a drea comum ndo tem uma matricula, que
todos respondem a infracdo, que todos dividem a fracdo ideal. Afirmou que se tivesse que ter uma
matricula individual, ndo caberia como condominio. A senhora Ana Leticia S. G. sugeriu que a comissao
entendesse como um parcelamento, sé que invés de ser lote, seria unidade autbnoma, e que o saldo de
festa também seria uma unidade auténoma. A senhora Elaine L. A. perguntou se condominio urbanistico
de lote existe legalmente. A senhora Ana Leticia S. G. respondeu que sim, mas que por ele ser um misto
de outras modalidades, ndo é regido por legislacdo Unica, e que o condominio tera que ter um acordo
especifico de como tera que ser essa concessao de uso das areas publicas e privadas. Ressaltou que essa
condigao pode dificultar a clareza e burocratizar mais o processo. A senhora Elaine L. A. questionou a
origem da tabela de dimensdes do sistema vidrio. A senhora Ana Leticia S. G. explicou que as vias vém do
manual de geometria do Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes, as calcadas da Norma
Brasileira noventa cinquenta, da ABNT e as ciclovias de manuais de mobilidade. A senhora Elaine L. A.
disse que na proposta ndo havera mais ruas com doze metros de largura. A senhora Ana Leticia S. G. disse
gue teria a possibilidade de fazer alguns ajustes, como retirar canteiros centrais, vias de mao Unica ou
ciclovias, ndo fazer estacionamento. Recomendou, no entanto, que a arborizacdo seja mantida, assim
como calcadas acessiveis e estimulo a mobilidade ativa. Reforcou a importancia de manter a coeréncia
com os principios, diretrizes e objetivo do Plano Diretor. Os participantes decidiram analisar os detalhes
internamente antes de definir alteracdes. O senhor Rodrigo F. questionou sobre o parcelamento do solo
em 4areas rurais e a possibilidade de torna-las urbanas. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que,
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enquanto a darea for rural, segue a legislacdo federal e normas do Instituto Nacional de Colonizagdo e
Reforma Agrdria; a urbanizacdo sé ocorre com ampliacdo do perimetro urbano, passando entdo a ser
regida pela legislacdo municipal vigente e reforcou que a regulamentacao de condominios rurais tem sido
considerada inconstitucional em diversos municipios de Santa Catarina. Recomendou que esses
empreendimentos sejam deixados fora do Plano Diretor, sugerindo que futuras regularizacdes sigam o
processo de Regularizacdo Fundidria Urbana. O senhor Rodrigo F. perguntou sobre a validade do
anteprojeto e do projeto, sendo que a proposta estabelece noventa dias para apresenta¢ao do projeto
apods aprovacdo do anteprojeto e cento e oitenta dias de validade do projeto. Participantes questionaram
se esse prazo é suficiente, considerando a complexidade dos empreendimentos e a exigéncia de cartdrio.
A senhora Ana Leticia S. G. explicou que o prazo proposto corresponde ao da viabilidade, mas os
participantes sugeriram discutir a possibilidade de estender para seis meses, buscando consenso sobre o
periodo adequado. Durante a reunido, a senhora Elaine L. A. questionou a proibi¢cdo de parcelamento do
solo em dreas inclinadas prevista no capitulo quatro, ressaltando que o limite de trinta por cento seria
muito restritivo para a realidade local. Citou que a lei federal permite exce¢des “salvo atendidas exigéncias
especificas”, o que possibilitaria justificar parcelamentos com terraplanagem ou estudos técnicos. A
senhora Ana Leticia S. G. respondeu terraplanagens podem gerar taludes, aumentando o risco para a
populacdo, e que a lei deve ser clara para ndo colocar pessoas em perigo. Os participantes debateram a
diferenga entre percentual e angulo de inclinagdo, com duvidas sobre como medir corretamente e como
justificar excecdes. A senhora Ana Leticia S. G. destacou que, embora exista possibilidade de adequacdes
técnicas, a redacdo da lei deve equilibrar viabilidade urbanistica e seguranca, e os participantes
concordaram em continuar avaliando formas seguras de permitir exce¢des. O senhor Juliano M. D.
guestionou sobre a cortina verde de quinze metros para empreendimentos industriais acima de mil
metros quadrados, questionando a metodologia usada para definir a metragem. A senhora Ana Leticia S.
G. explicou que a medida ja havia sido deliberada e aprovada anteriormente na minuta de Lei de Uso e
Ocupacdo do Solo. A senhora Elaine L. A. comentou que também ndo lembrava da medida exata. A
senhora Ana Leticia S. G. sugeriu que poderia ter sido a proposta inicial da Equipe de Planejamento de
Cidades e que a compatibilizacdo seria verificada. Confirmou que, em principio, a medida foi aprovada,
mas solicitou que qualquer divergéncia fosse sinalizada para ajustes. O senhor Carlos L. S. comentou que
a parte industrial ainda geraria muita debate, e a senhora Ana Leticia S. G. encerrou o tema, informando
gue os participantes poderiam continuar o debate apds a reunido. O senhor Juliano M. D. M questionou
ainda sobre a existéncia de “zoneamento de transicao” entre areas industriais e residenciais, como zonas
mistas, para evitar conflitos. A senhora Ana Leticia S. G. explicou que a comissdo ja havia aprovado esse
zoneamento. Mencionou que um municipio, atualmente em elaboracdo de plano diretor, esta
considerando proposta similar. Em seguida orientou sobre como deveria ser feita a revisao da minuta.
Sugeriu que as alteracdes fossem feitas diretamente no texto (revisdo direta) em vez de comentarios,
criando uma legenda para identificar o que deve ser revogado ou adicionado, e reforgou a importancia de
sinalizar todas as modificacdes para facilitar conferéncia e reduzir retrabalho e custos para o municipio.
Ela destacou que a devolucdo das contribuicdes deveria ocorrer em até quinze dias. Por fim, o senhor
Realdino J. B. declarou o encerramento da reunido, confirmando que a préxima sessdo sobre o plano
diretor seria na segunda-feira seguinte. A senhora Jacinta M. G. se despediu agradecendo. Ndo houve
mais consideracdes e a reunido foi declarada encerrada as vinte horas e trés minutos do mesmo dia.

Préximos passos do Consdrcio Interfederativo Santa Catarina - CINCATARINA:
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1. Aguardar a analise da Minuta de Parcelamento do Solo pela Comissao; e
2. Elaborar relatério técnico e alteragdes na minuta, apds o recebimento do material a ser enviado
pela Comissao.

Préximos passos da Comissao de Revisao do Plano Diretor:

1. Analisar a Minuta de Lei de Parcelamento do Solo, e encaminhar para o CINCARATINA.




